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शोध-सार 
  गो᭭वामी तुलसीदास िह᭠दी सािह᭜य कᳱ भिᲦकालीन परंपरा के ऐसे महᱬवपूणᭅ किव हᱹ िजनके कृित᭜व 
मᱶ भिᲦ, लोकजीवन, सामािजक चेतना, निैतकता, सᲅदयᭅबोध, भाषा और सां᭭कृितक परंपरा के िविवध 

आयाम पर᭭पर संब᳍ ᳰदखाई देते हᱹ। तुलसी का सािह᭜य केवल आ᭟याि᭜मक अनुभूित का का᳞ नहᱭ है; 

उसमᱶ त᭜कालीन सामािजक जीवन, मानवीय संबंधᲂ, नैितक मू᭨यᲂ, लोकमंगल और सां᭭कृितक चेतना 

के अनेक ᭭तर अिभ᳞Ღ ᱟए हᱹ। ᮧ᭭तुत शोध-आलेख मᱶ रामिवलास शमाᭅ, रामच᭠ᮤ ितवारी, आचायᭅ 

रामच᭠ᮤ शु᭍ल, उदयभानु ᳲसंह, िव᳡नाथ िᮢपाठी, बलदेव ᮧसाद िम᮰, रमेश कंुतल मेघ, िव᭬णुकातं 
शाᳫी तथा ᮧो. बाराि᳖कोव आᳰद आलोचकᲂ कᳱ ᭭थापनाᲐ के आधार पर तुलसी के का᳞ का 
अ᭟ययन ᳰकया गया है। आलोचकᳱय िवचारᲂ के मा᭟यम से तुलसी कᳱ का᳞-दिृ᳥, सामािजक दिृ᳥, 

भिᲦ-भावना, सᲅदयᭅबोध, ᮧकृित-िचᮢण, भाषा-शैली, युगबोध और सां᭭कृितक भिूमका के िविभ᳖ पᭃ 

सामन ेआत ेहᱹ। तुलसी के सािह᭜य मᱶ ‘उिचत का ᮕहण और अनिुचत का ᭜याग’, मन-वचन कᳱ सरलता, 

सामािजक उᱫरदािय᭜व, नैितक सᲅदयᭅ, ᱡदय और िववेक का संतुलन, लोक और शाᳫ का संवाद तथा 
सम᭠वया᭜मक दिृ᳥ ᮧमुख िवशेषताᲐ के ᱨप मᱶ उभरती हᱹ। तलुसी कᳱ भिᲦ मᱶ सामािजक समता और 
इतरजनᲂ के ᮧित संवेदनशीलता का ᮧ᳤ भी है। आलोचकᳱय पनुपाᭅठ से तुलसी का सािह᭜य लोकमंगल, 
जीवन-िववेक और सां᭭कृितक सम᭠वय कᳱ ᳞ापक चेतना का सािह᭜य िस᳍ होता है। 
बीज श᭣द: तुलसीदास, भिᲦ आदंोलन, रामकथा, लोकचेतना, सामािजक दशᭅन, सां᭭कृितक चेतना, 

का᳞-दिृ᳥, युगबोध, सᲅदयᭅबोध, सम᭠वयवाद, सामािजक समता। 
शोध आलखे 
  िह᭠दी सािह᭜य मᱶ गो᭭वामी तुलसीदास का िविश᳥ ᭭थान है। उनका का᳞ रामभिᲦ से जुड़ा है, ᳴कंत ु

उसकᳱ सीमा केवल धाᳶमᭅक अनुभिूत तक नहᱭ है। उसमᱶ ᳞िᲦ और समाज, धमᭅ और नैितकता, लोक 
और शाᳫ तथा भाव और िववेक के िविवध संबंध ᳰदखाई देते हᱹ। सᲅदयᭅ और मंगल कᳱ अवधारणा भी 
उनकᳱ का᳞-दिृ᳥ का महᱬवपूणᭅ पᭃ है। उनके का᳞ मᱶ धाᳶमᭅक आ᭭था के साथ सामािजक जीवन कᳱ 
गहरी समझ िमलती है। िजस समय तुलसी कᳱ रचनाएँ सामने आᲊ, वह भारतीय समाज मᱶ अनके 
ᮧकार के पᳯरवतᭅन और सकंट का दौर था। इस पᳯरवेश कᳱ छाप उनकᳱ का᳞-संवेदना पर ᭭प᳥ ᳰदखाई 
देती है। उ᭠हᲂन े पौरािणक कथा को अपने समय कᳱ जीवनानुभूित से जोड़ा।  तुलसी के का᳞ पर 
आलोचना कᳱ समृ᳍ परंपरा रही है। आचायᭅ रामच᭠ᮤ शु᭍ल ने उनके का᳞-सᲅदयᭅ, भाषा, ᮧकृित-
िचᮢण और भिᲦ का िववेचन ᳰकया। रामिवलास शमाᭅ ने उ᭠हᱶ ᳞ापक भारतीय सां᭭कृितक संदभᭅ मᱶ 
देखा। रामच᭠ᮤ ितवारी ने उनकᳱ का᳞-दिृ᳥ और सामािजक दशᭅन को ᮧमुखता दी। िव᳡नाथ िᮢपाठी 
ने तुलसी कᳱ रामकथा मᱶ िनिहत युगबोध तथा लोकवादी आधार को रेखांᳰकत ᳰकया है। ᮧ᭭तुत आलेख 
मᱶ उनकᳱ का᳞-दिृ᳥, भिᲦ, सामािजक चेतना, युगबोध, सᲅदयᭅबोध, भाषा और सां᭭कृितक सम᭠वय का 
आलोचना᭜मक अ᭟ययन ᳰकया गया है।  
  तुलसी के सािह᭜य कᳱ पृ᳧भूिम भारतीय भिᲦ आंदोलन कᳱ ᳞ापक सां᭭कृितक चतेना मᱶ िनᳶमᭅत ᱟई। 
“भिᲦ आंदोलन अिखल भारतीय सां᭭कृितक आ᭠दोलन था, इस आंदोलन कᳱ ᮰े᳧ दने थे तुलसीदास।”1  
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रामिवलास शमाᭅ कᳱ यह ᭭थापना तुलसी के का᳞ को ᳞ापक 
भारतीय सां᭭कृितक पᳯरᮧे᭯य मᱶ समझने का आधार ᮧदान करती है। 
तुलसी ने रामकथा को लोकभाषा मᱶ ᮧ᭭तुत करके उसे ᳞ापक 
जनसमुदाय से जोड़ा। सं᭭कृत कᳱ धाᳶमᭅक-सां᭭कृितक परंपरा स ेᮧा᳙ 
आ᭎यान जब लोकभाषा मᱶ ᱨपांतᳯरत ᱟआ, तब उसे लोकजीवन के 
अनुभवᲂ और संवेदनाᲐ से जुड़ने का अवसर िमला। 
रामचᳯरतमानस मᱶ राम केवल धाᳶमᭅक आरा᭟य नहᱭ हᱹ। उनके 
चᳯरᮢ मᱶ मयाᭅदा, कतᭅ᳞ , ᭜याग, कᱧणा, ᭠याय और लोकिहत के 
मू᭨य जुड़े हᱹ। तुलसी कᳱ भिᲦ ᳞िᲦ के आ᭟याि᭜मक अनुभव को 
सामािजक आचरण स े जोड़ती है। भिᲦ का अथᭅ केवल आराधना 
नहᱭ, बि᭨क जीवन-मू᭨यᲂ कᳱ ᭭वीकृित भी है। लोकभाषा मᱶ का᳞-
सृजन न ेधाᳶमᭅक अनभुूित और सािहि᭜यक अिभ᳞िᲦ को जनजीवन 
के िनकट पᱟँचाया। तुलसी का का᳞ लोक कᳱ ᭭मृित, िव᳡ास और 
सां᭭कृितक अनुभव का महᱬवपूणᭅ िह᭭सा बना। 
  तुलसी के का᳞ मᱶ मू᭨य-िववेक िनरंतर सᳰᮓय रहता है। राम और 
रावण का चᳯरᮢ-िव᭠यास, भरत का ᭜याग, िवभीषण का िनणᭅय, 
हनुमान कᳱ सेवा-भावना और सीता का धैयᭅ—इन सभी ᮧसगंᲂ मᱶ 
नैितक चयन का ᮧ᳤ उपि᭭थत होता है। डॉ. रामच᭠ᮤ ितवारी 
तुलसी कᳱ का᳞-दिृ᳥ के िवषय मᱶ मत दतेे ᱟए िलखते हᱹ— 
“अनुिचत का ᭜याग और उिचत का ᮕहण तुलसी कᳱ का᳞ दिृ᳥ कᳱ 
मूल िवशेषता है।”2 राम का चᳯरᮢ उिचत के ᮕहण कᳱ आदशᭅ ि᭭थित 
ᮧ᭭तुत करता है। वे ᳞िᲦगत सुख कᳱ अपेᭃा कतᭅ᳞  को महᱬव देते 
हᱹ। वनगमन का ᮧसंग हो अथवा ᮧजा के ᮧित उᱫरदािय᭜व, उनके 
िनणᭅयᲂ मᱶ सामािजक और निैतक िववेक सᳰᮓय है। तुलसी के यहाँ 
नैितकता ᳰकसी पृथक उपदेश के ᱨप मᱶ नहᱭ आती। कथा, चᳯरᮢ 
और घटनाएँ उसके मा᭟यम बनते हᱹ। का᳞ा᭜मकता और मू᭨य-
िववेक का यह संबंध तुलसी कᳱ रचना᭜मक दिृ᳥ कᳱ महᱬवपूणᭅ 
िवशेषता है। तुलसी के भिᲦमागᭅ को समझने मᱶ रामचᳯरतमानस का 
उᱫरका᭛ड िवशेष महᱬव रखता है। डॉ. रामच᭠ᮤ ितवारी के 
अनुसार — “रामचᳯरतमानस का उᱫरका᭛ड तुलसी कᳱ भिᲦ 
िस᳍ा᭠त ᮧितपादन कᳱ दिृ᳥ स ेअ᭠यतम है।”3  उᱫरका᭛ड मᱶ तलुसी 
कᳱ भिᲦ-दिृ᳥ अिधक ᭭प᳥ ᱨप मᱶ सामन ेआती है। भिᲦ यहाँ केवल 
भावना᭜मक समपᭅण नहᱭ, बि᭨क ᳞िᲦ के अंतःकरण के पᳯर᭬कार से 
जुड़ी साधना है। ᭄ान, वैरा᭏य, िवनय, दीनता और ᮧेम जैसे त᭜व 
भिᲦमागᭅ को ᳞ापक आ᭟याि᭜मक आधार ᮧदान करत ेहᱹ। तुलसी कᳱ 
भिᲦ मᱶ भᲦ और आरा᭟य का संबंध आ᭜मीयता और समपᭅण पर 
आधाᳯरत है। भिᲦ ᳞िᲦ को अहंकार से मुᲦ करती है तथा उसके 
भीतर िवनय और कᱧणा का िवकास करती है। इसीिलए तुलसी के 
भिᲦमागᭅ का संबंध निैतक जीवन और सामािजक आचरण स ेभी 
जुड़ता है। रामच᭠ᮤ शु᭍ल मानत ेहᱹ - “तुलसी मन कᳱ सरलता वचन 
कᳱ सरलता को ही इस भिᲦ मागᭅ का िन᭜य लᭃण मानत े हᱹ। इस 
पर᭥परा के भᲦ मᱶ तुलसीदास दरुाव िछपाव कᳱ ᮧवृिᱫ को भिᲦ 
िवरोधी मानत ेहᱹ।”4  मन और वचन कᳱ सरलता भिᲦ को आडंबर 
से अलग करती है। तुलसी कᳱ भिᲦ मᱶ ᮧेम, दीनता, िवनय और 
आ᭜मसमपᭅण जसैे भाव इस मानवीय धरातल को मजबूत करते हᱹ। 
  तुलसी के सम᭠वयवाद का ᭭वᱨप बᱟआयामी है। उनके यहाँ भिᲦ 
और ᭄ान, भाव और िववेक, लोक और शाᳫ, धमᭅ और सामािजक 
जीवन, सᲅhदयᭅ और मंगल तथा परंपरा और युगानुभव के बीच 

संवाद िमलता है। तुलसी के का᳞ कᳱ एक ᮧमुख िवशेषता िविभ᳖ 
जीवन-मू᭨यᲂ के बीच सामंज᭭य ᭭थािपत करना है। डॉ. रामच᭠ᮤ 
ितवारी के अनुसार “सामा᭠यतः उनका दिृ᳥कोण सम᭠वया᭜मक 
था।”5 तुलसी परंपरा को अ᭭वीकार नहᱭ करत,े लेᳰकन उस े
लोकजीवन कᳱ आव᭫यकताᲐ और अपन े समय कᳱ संवेदना स े
जोड़त ेहᱹ। उनकᳱ रामकथा शाᳫीय आ᭎यान होते ᱟए लोकभाषा मᱶ 
नया सां᭭कृितक अथᭅ ᮧा᳙ करती है। सम᭠वय तुलसी के िलए माᮢ 
वैचाᳯरक प᳍ित नहᱭ है। यह उनकᳱ का᳞-संरचना और जीवन-दिृ᳥ 
दोनᲂ मᱶ सᳰᮓय ᳰदखाई देता है। 
  “तुलसी सािह᭜य का िजतना मह᭜व आ᭟याि᭜मक दिृ᳥ से है, उससे 
कम लौᳰकक या सामािजक दिृ᳥ से नहᱭ है। तुलसीदास का 
भिᲦमागᭅ ठोस सामािजक दशᭅन पर आधृत है। उ᭠हᲂने सामािजक 
सम᭭याᲐ कᳱ कही भी उपᭃेा नहᱭ कᳱ है।”6 उपयुᭅᲦ िववेचन के 
आलोक मᱶ यह कहा जा सकता है ᳰक तुलसी कᳱ भिᲦ का सामािजक 
आधार उनके पाᮢᲂ और ᮧसंगᲂ मᱶ ᳰदखाई देता है। पᳯरवार, रा᭔य, 
ᮧजा, िमᮢता, दािय᭜व, सेवा, ᭜याग और लोकक᭨याण जैस े ᮧ᳤ 
उनके का᳞ मᱶ ᮧमुख हᱹ। रामरा᭔य कᳱ क᭨पना भी सामािजक 
᳞व᭭था के आदशᭅ ᱨप से जुड़ी है। तुलसी का सामािजक दशᭅन 
आधुिनक समाजशाᳫीय िस᳍ांत के ᱨप मᱶ ᳞वि᭭थत नहᱭ है, ᳴कंत ु
उनके का᳞ मᱶ सामािजक जीवन के अनके ᮧ᳤ᲂ पर मू᭨यपरक दिृ᳥ 
िमलती है। ᳞िᲦ का आचरण पᳯरवार और समाज स ेजुड़ा है तथा 
राजसᱫा का मू᭨यांकन लोकिहत के आधार पर ᳰकया जाता है। 
भिᲦ ᳞िᲦ को सामािजक उᱫरदािय᭜व से िवमुख नहᱭ करती। धमᭅ 
आचरण स ेजुड़ता है और आचरण सामािजक जीवन से। 
  तुलसी कᳱ सामािजक चतेना का एक महᱬवपूणᭅ पᭃ समाज के 
वंिचत अथवा इतर माने गए वगᲄ के ᮧित उनकᳱ दिृ᳥ है। डॉ. 
रामिवलास शमाᭅ िलखते हᱹ— “गो᭭वामी जी ने समाज के इतरजनᲂ 
का पᭃ िलया और राम ᮧेम के आधार पर उनकᳱ समानता कᳱ 
घोषणा कᳱ। उनकᳱ भिᲦ का यह साम᭠त िवरोधी मू᭨य है, िजस ेहमᱶ 
अपनाना चािहए और समाज मᱶ ऊँच-नीच का भदे सदा के िलए 
ख᭜म कर देना चािहए।”7 रामिवलास शमाᭅ कᳱ यह ᭭थापना तलुसी 
कᳱ भिᲦ के सामािजक अथᭅ को रेखाᳰंकत करती है। तुलसी के का᳞ 
मᱶ िनषाद, शबरी और अ᭠य लोकपाᮢᲂ कᳱ उपि᭭थित को केवल 
कथानक कᳱ आव᭫यकता मानकर छोड़ दनेा पयाᭅ᳙ नहᱭ है। इन 
पाᮢᲂ के साथ राम का संबंध भिᲦ और मानवीय आ᭜मीयता के ᭭तर 
पर िनᳶमᭅत होता है। रामᮧेम को सामािजक िनकटता का आधार 
बनाने वाली यह दिृ᳥ तुलसी कᳱ भिᲦ को ᳞ापक लोकचेतना से 
जोड़ती है। तुलसी के का᳞ मᱶ भिᲦ कᳱ गᳯरमा केवल आरा᭟य के 
ᮧित ᮧेम मᱶ नहᱭ, बि᭨क मनु᭬य के ᮧित ᳞वहार मᱶ भी ᳰदखाई देती 
है। सामािजक समता के ᮧ᳤ पर तुलसी का अ᭟ययन करते समय 
ऐितहािसक सदंभᭅ, का᳞गत संरचना और आलोचकᳱय 
᳞ा᭎याᲐ—तीनᲂ को साथ रखना आव᭫यक है। रामिवलास शमाᭅ 
कᳱ ᭭थापना इसी िवमशᭅ को एक िविश᳥ सामािजक-ऐितहािसक 
ᳰदशा देती है। 
  ᳰकसी रचना मᱶ अपने समय कᳱ सामािजक मानिसकता, मू᭨य-
संघषᭅ और सां᭭कृितक आकाᭃंाᲐ कᳱ उपि᭭थित भी युगबोध का 
आधार है। तुलसी को इसी ᳞ापक अथᭅ मᱶ पढ़ा जाना चािहए। डॉ. 
िव᳡नाथ िᮢपाठी का कहत ेहᱹ — “तुलसी कᳱ राम कथा तुलसी के
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युग कᳱ कथा है।”8  रामकथा का आधार ᮧाचीन है, ᳴कंत ुतुलसी का 
ᮧ᭭तुतीकरण उनके समय कᳱ सामािजक और सां᭭कृितक चेतना स े
संब᳍ है। पौरािणक पाᮢᲂ के मा᭟यम से पᳯरवार, सᱫा, कतᭅ᳞, 
नैितकता, सामािजक संबंध और लोकिहत जसैे ᮧ᳤ᲂ को अिभ᳞िᲦ 
िमलती है। राम का वनगमन कतᭅ᳞  और ᳞िᲦगत इ᭒छा के संघषᭅ 
का ᮧसंग बनता है। भरत का चᳯरᮢ सᱫा के ᮧित वैरा᭏य और नैितक 
उᱫरदािय᭜व का उदाहरण ᮧ᭭तुत करता है। रावण का चᳯरᮢ 
अिनयिंᮢत सᱫा, अहंकार और इ᭒छा के दु᭬ पᳯरणामᲂ को सामने 
लाता है। युगबोध का अथᭅ केवल त᭜कालीन घटनाᲐ का ᮧ᭜यᭃ 
उ᭨लेख नहᱭ है। 
  तुलसी के मू᭨याकंन मᱶ आलोचकᳱय मतभदे रहे हᱹ। उनके सािह᭜य 
कᳱ सामािजक सीमाᲐ और अंतᳶवᭅरोधᲂ पर िवचार करने वाली 
आलोचना भी है तथा उनकᳱ सां᭭कृितक उपलि᭣धयᲂ पर बल देन े
वाली परंपरा भी। रामिवलास शमाᭅ मानत ेहᱹ— “दोनᲂ ही तरह के 
ये आलोचक भारतीय जनता को खासकर िह᭠दी भाषा जनता को 
तुलसीदास कᳱ सां᭭कृितक िवरासत स े वंिचत कर देत े हᱹ।”9 इस 
कथन मᱶ तुलसी के समᮕ मू᭨यांकन कᳱ आव᭫यकता ᳞Ღ होती है। 
ᳰकसी रचनाकार कᳱ ऐितहािसक सीमाᲐ को ᭭वीकार करत े ᱟए 
उसकᳱ सािहि᭜यक और सां᭭कृितक उपलि᭣धयᲂ को पहचानना 
आलोचना कᳱ संतुिलत प᳍ित का िह᭭सा है। तुलसी कᳱ सां᭭कृितक 
िवरासत िह᭠दी भाषा, लोकपरंपरा और भारतीय सां᭭कृितक ᭭मृित 
मᱶ ᳞ापक ᱨप से है। तुलसी का पुनमूᭅ᭨यांकन ᮰᳍ा और अ᭭वीकृित 
के ᳰकसी एक छोर पर ठहरने के बजाय आलोचना᭜मक संतुलन के 
साथ ᳰकया जाना अिधक साथᭅक है। 
  तुलसी के सᲅदयᭅबोध को समझन ेमᱶ नैितक और आ᭟याि᭜मक मू᭨यᲂ 
कᳱ भिूमका अिधक है। डॉ. रमेश कंुतल मेघ के अनुसार — 
“कला᭜मक सौ᭠दयᭅ के बजाय नैितक सौ᭠दयᭅ और आ᭟याि᭜मक 
सौ᭠दयᭅ कᳱ त᭜कालीन ᱧिच का ᮧितमान ᱟआ। सौ᭠दयᭅ मᱶ दैवीय और 
ᳰद᳞ धमᭅ जुड़ गये, इसिलए सुख बᱟत ही सीिमत दरूी तक 
संवेदनशील आन᭠द से स᭥ब᭠ध ᱟआ।”10 उनके यहाँ सᲅदयᭅ केवल 
बा᳭ ᱨप या दृ᭫ य आकषᭅण नहᱭ है। चᳯरᮢ कᳱ मयाᭅदा, ᭜याग, 
कᱧणा, ᮧेम और लोकिहत भी सᲅदयᭅ के आधार बनते हᱹ। 
  तुलसी के ᮧकृित-िचᮢण मᱶ दृ᭫ य और भाव का संबंध देखन े को 
िमलता है। वन, पवᭅत, नदी, ऋत,ु वषाᭅ, ᮧभात और सं᭟या जैस े
ᮧाकृितक ᮧसंग कथा कᳱ भावभूिम िनᳶमᭅत करते हᱹ। आचायᭅ 
रामच᭠ᮤ शु᭍ल ने तुलसी के ᮧकृित-िचᮢण कᳱ सू᭯मता कᳱ ᮧशंसा 
करते ᱟए िलखा है— “िह᭠दी किवयᲂ मᱶ ᮧाचीन सं᭭कृत किवयᲂ का 
सा वह सू᭯म िनरीᭃण नहᱭ है। िजससे ᮧाकृितक दृ᭫ यᲂ का पूरा िचᮢ 
सामन े खड़ा होता है, यᳰद ᳰकसी मᱶ वह बात थोड़ी बᱟत है, तो 
गो᭭वामी तुलसीदास जी मᱶ ही।”11 ᮧकृित पाᮢᲂ कᳱ मानिसक 
अव᭭थाᲐ और कथा कᳱ संवेदना᭜मक ि᭭थित से जुड़ती है। ᮧकृित 
का यह ᮧयोग तुलसी के का᳞ मᱶ सᲅदयᭅबोध को ᳞ापक बनाता है। 
ᮧाकृितक दृ᭫ य कथा कᳱ गित और भाव-संᮧेषण दोनᲂ मᱶ योगदान 
करते हᱹ। 
  डॉ. उदयभानु ᳲसंह तुलसी के सािहि᭜यक ᳞िᲦ᭜व कᳱ ᳞ापकता 
को  सदंᳶभᭅत करते हᱹ— “तुलसीदास महाकिव थे। वे का᳞ ᮲᳥ा एवं 
जीवन ᮤ᳥ा थे। वे ᮧब᭠धकार थे, उ᭠हᲂने महाका᳞ िलखा, 
मंगलगीत ᳰदये। वे मुᲦककार भी थे। उ᭠हᲂने रचनाकार के ᱨप 

ᮧगीत मुᲦक िलख,े अगीत मुᲦक िलख,े उ᭠हᲂन े अपनी र᭥य 
रचनाᲐ से रसा᭜मक सािह᭜य कᳱ अपूवᭅ ᮰ी वृि᳍ कᳱ, उनके गौरव 
ᮕंथ िह᭠दी सािह᭜य के महान ᮕंथ हᱹ। ᮧये और ᮰ेय का किव᭜व एवं 
दशᭅन का, सौ᭠दयᭅ और मंगल का उनके सािह᭜य कᳱ महती िवशेषता 
है।”12  उदयभानु ᳲसंह का मू᭨याकंन तुलसी के सािह᭜य कᳱ िवधागत 
और वैचाᳯरक ᳞ापकता को सामने रखता है। तुलसी कᳱ 
रचना᭜मकता एक ᮧबंधका᳞ तक सीिमत नहᱭ है। उनकᳱ िविभ᳖ 
रचनाएँ अलग-अलग का᳞ᱨपᲂ और भावभूिमयᲂ को सामने लाती 
हᱹ। ‘ᮧेय और ᮰ेय’ तथा ‘सᲅदयᭅ और मंगल’ का संबंध तुलसी कᳱ 
का᳞-दिृ᳥ को समझने मᱶ िवशेष उपयोगी है। उनके यहा ँका᳞ा᭜मक 
आनंद और जीवन-मू᭨य एक-दसूरे स ेअलग नहᱭ होते। 
  तुलसी कᳱ लोकिᮧयता मᱶ उनकᳱ भाषा का योगदान ᭔यादा है। 
आचायᭅ शु᭍ल ने तुलसी कᳱ भाषा शैली को ᭭प᳥ करते ᱟए माना है 
ᳰक— “पर सबसे बड़ी िवशेषता (गो᭭वामी जी कᳱ) है भाषा कᳱ 
सफाई और वा᭍य रचना कᳱ िनदᲃषता जो िह᭠दी कᳱ ᳰकसी अ᭠य 
का᳞-कृितयᲂ मᱶ नहᱭ पायी जाती है।”13 तुलसी कᳱ भाषा मᱶ 
सहजता और का᳞ा᭜मक गᳯरमा साथ-साथ िमलती है। 
लोकᮧचिलत श᭣दᲂ, मुहावरᲂ और सं᭭कृतिन᳧ श᭣दावली का ᮧयोग 
ᮧसंगानुकूल ᳰदखाई देता है। कथानक कᳱ गित, संवादᲂ कᳱ 
᭭वाभािवकता और भावᲂ कᳱ अिभ᳞िᲦ भाषा को ᮧभावशाली 
बनाती है। अवधी को उ᭠हᲂने ᳞ापक का᳞ा᭜मक अिभ᳞िᲦ ᮧदान 
कᳱ। भाषा कᳱ यह ᭃमता रामचᳯरतमानस को िव᳇त् वगᭅ और 
सामा᭠य जन, दोनᲂ से जोड़ती है। 
  तुलसी के आधुिनक आलोचना᭜मक मू᭨यांकन मᱶ आचायᭅ रामच᭠ᮤ 
शु᭍ल कᳱ भूिमका उ᭨लेखनीय है। डॉ. िव᳡नाथ िᮢपाठी के 
अनुसार— “शु᭍ल जी न ेयुगबोध अᳶजᭅत ᳰकया था। वे अपन ेसमय 
तक आगे बढ़े ᱟए थे। शु᭍ल जी ने तुलसी को आधुिनक स᭠दभᲄ स े
जोड़ा। वे लोकिᮧय पहले स ेथे, शु᭍ल जी उ᭠हᱶ महान किव के ᱨप मᱶ 
सामने लाये।”14 शु᭍ल कᳱ आलोचना ने तुलसी को केवल धाᳶमᭅक 
किव के ᱨप मᱶ नहᱭ देखा। ᮧकृित-िचᮢण, भाषा, चᳯरᮢ-िनमाᭅण, 
भाव-संवेदना और लोकमंगल जैस े सािहि᭜यक आधारᲂ पर तलुसी 
का मू᭨यांकन ᳰकया गया। आधुिनक आलोचना मᱶ तुलसी कᳱ ᮧित᳧ा 
के िनमाᭅण मᱶ शु᭍ल का योगदान इस अथᭅ मᱶ अिधक साथᭅक है ᳰक 
उ᭠हᲂने तुलसी के का᳞गत गुणᲂ को ᳞वि᭭थत आलोचना᭜मक 
भाषा मᱶ सामने रखा। 
  डॉ. बलदेव ᮧसाद िम᮰ तुलसी के का᳞ मᱶ ᱡदय और िववेक के 
संतुलन को नई ᳰदशा देत ेᱟए रेखाᳰंकत करते हᱹ—“गो᭭वामी जी न े
जहाँ एक ओर सवᲃ᭜कृ᳥ ᱡदयवाद को िववेक स े सदुढ़ृ आसन पर 
सं᭭थािपत कर रखा है वहाँ दसूरी ओर चरम सीमा तक पᱟँच ेᱟए 
बुि᳍वाद को वे वैरा᭏य कᳱ अचल, अटल, नीव स े िहलन े नहᱭ 
देते।”15 तुलसी के यहाँ भाव और िववेक का सतंुलन उनके पाᮢᲂ और 
घटनाᲐ मᱶ ᳰदखाई देता है। राम कᳱ कᱧणा िववेकहीन भावुकता 
नहᱭ है और उनका िनणᭅय कठोर बुि᳍वाद नहᱭ बनता। भरत का 
᭜याग, हनुमान कᳱ भिᲦ और िवभीषण का िनणᭅय भाव तथा िववेक 
के पर᭭पर संबंध को सामने लाते हᱹ। तुलसी कᳱ जीवन-दिृ᳥ मᱶ ᱡदय 
और बुि᳍ पर᭭पर िवरोधी शिᲦया ँनहᱭ हᱹ। दोनᲂ मानवीय आचरण 
के मू᭨याधाᳯरत आधार को मजबूत करते हᱹ। 
  कबीर और तुलसी को िह᭠दी सािह᭜य मᱶ ᮧायः पर᭭पर िवरोधी 
किवयᲂ के ᱨप मᱶ ᮧ᭭तुत ᳰकया गया है। आचायᭅ िव᭬णकुांत शाᳫी 
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इस धारणा कᳱ समीᭃा करते ᱟए कहते हᱹ-  “कबीर और तुलसी का 
िवरोध इतना अिधक उछाला गया है ᳰक दोनᲂ ही िवरोधी खमेᲂ के 
नायक ᳰदखाई देत ेहᱹ।”16 िव᭬णकुांत शाᳫी न े᭄ान, दीनता और ᮧेम 
जैसे त᭜वᲂ के आधार पर दोनᲂ किवयᲂ के बीच आंतᳯरक सा᭥य कᳱ 
ओर संकेत ᳰकया है। कबीर और तुलसी कᳱ सामािजक दिृ᳥, भाषा 
और का᳞-प᳍ित मᱶ पयाᭅ᳙ अंतर है, ᳴कंतु मानवीय चेतना के ᭭तर 
पर कुछ साझा मू᭨य ᳰदखाई देते हᱹ। कबीर ᱨᳰढ़यᲂ और बा᳭ 
आडंबर के िवᱧ᳍ ᮧ᭜यᭃ ᮧितरोध कᳱ भाषा अपनात े हᱹ, जबᳰक 
तुलसी धाᳶमᭅक-सां᭭कृितक परंपरा के भीतर से जीवन-मू᭨यᲂ का 
पुनगᭅठन करत ेहᱹ। अंतर और सा᭥य दोनᲂ को ᭟यान मᱶ रखकर ᳰकया 
गया अ᭟ययन भिᲦकालीन सािह᭜य कᳱ िविवधता को अिधक 
᳞ापक ᱨप मᱶ समझने मᱶ सहायक है। 
  “इितहास और सािह᭜य का इितहास तुलसीदास को केवल एक 
महान किव तथा दाशᭅिनक, धाᳶमᭅक एवं नैितक िवचारᲂ के ᮧवतᭅक 
के ᱨप मᱶ ही नहᱭ देखता ᳰक᭠तु उसे उस ᳞िᲦ के ᱨप मᱶ भी दखेता 
है जो ᳰक अपनी सजᭅना᭜मक ᮧितभा तथा अपनी ऊँची निैतक 
मनोदिृ᳥ के ᳇ारा अपने देशवािसयᲂ कᳱ सहायता के िलए कᳯठन 
परीᭃा के वषᲄ मᱶ आया जबᳰक भारत कᳱ ᮧाचीन सं᭭कृित बᱟत 
बड़ी िवपिᱫ से सकंटᮕ᭭त थी।”17 ᮧो. बाराि᳖कोव का यह कथन 
तुलसी कᳱ सां᭭कृितक भूिमका को ᳞ापक ऐितहािसक सदंभᭅ को 
इंिगत करता है।  इस दिृ᳥ मᱶ तुलसी का सािह᭜य सां᭭कृितक ᭭मृित 
और नैितक चतेना के संरᭃण से जुड़ता है। रामकथा के मा᭟यम से 
तुलसी ने धमᭅ, नीित, पᳯरवार, समाज और रा᭔य से संबंिधत मू᭨यᲂ 
को एक साझा सां᭭कृितक आ᭎यान मᱶ ᱨपांतᳯरत ᳰकया। लोकभाषा 
मᱶ रामकथा कᳱ ᮧ᭭तिुत ने भारतीय सां᭭कृितक आ᭎यान को 
जनसामा᭠य के अनभुव स े जोड़ा। तुलसी का सािह᭜य सां᭭कृितक 
िनरंतरता और नैितक पुन᭭मᭅरण कᳱ ᮧᳰᮓया मᱶ महᱬवपणूᭅ भिूमका 
िनभाता है। 
  उपयुᭅᲦ आलोचकᳱय ᭭थापनाᲐ को एक साथ देखन ेपर तुलसी कᳱ 
रचना᭜मक चेतना मᱶ सम᭠वय का ᳞ापक ᭭वᱨप ᭟विनत होता है। 
उनके सािह᭜य मᱶ भिᲦ और सामािजकता का संबंध है। भिᲦ ᳞िᲦ 
को समाज स े अलग नहᱭ करती, बि᭨क उसके आचरण और 
उᱫरदािय᭜व को ᮧभािवत करती है। आ᭟याि᭜मकता और लौᳰककता 
साथ-साथ उपि᭭थत हᱹ। रामभिᲦ के साथ पᳯरवार, रा᭔य, समाज, 
सᱫा और लोकजीवन के ᮧ᳤ भी आते हᱹ। ᱡदय और बुि᳍ के बीच 
संतुलन है। भावना᭜मकता को िववेक ᳰदशा देता है और िववेक को 
संवेदना मानवीय बनाती है। सᲅदयᭅ और मंगल पर᭭पर संब᳍ हᱹ। 
सᲅदयᭅ नैितक और आ᭟याि᭜मक मू᭨यᲂ स ेजड़ुकर अथᭅ ᮕहण करता 
है। लोक और शाᳫ का संवाद तुलसी कᳱ रचना᭜मकता कᳱ 
आधारभूिम है। शाᳫीय रामकथा लोकभाषा और लोकानुभव के 
मा᭟यम से नया सां᭭कृितक ᱨप ᮧा᳙ करती है। परंपरा और युगबोध 
के बीच संबंध ᭭थािपत होता है। पुराकथा के भीतर त᭜कालीन 
सामािजक और सां᭭कृितक अनभुवᲂ को अिभ᳞िᲦ िमलती है। 
का᳞ और दशᭅन का संबंध तुलसी कᳱ रचनाᲐ को वैचाᳯरक गहराई 
ᮧदान करता है। यह सम᭠वय तुलसी के का᳞ को एकांगी होने स े
बचाता है और उसके भीतर िविवध जीवनानुभवᲂ के िलए ᭭थान 
िनᳶमᭅत करता है 
  समᮕ दिृ᳥ से दखेᱶ तो तुलसी का पनुपाᭅठ वतᭅमान समय मᱶ भी 
आव᭫यक है। मनु᭬य के आचरण, सामािजक उᱫरदािय᭜व, निैतक 

िववेक, लोकक᭨याण और सां᭭कृितक ᭭मृित से जुड़े ᮧ᳤ उनके 
सािह᭜य मᱶ आज भी िवमशᭅ कᳱ सभंावनाएँ रखते हᱹ। तुलसी कᳱ 
ᮧासंिगकता ᳰकसी ि᭭थर आदशᭅ कᳱ पुनरावृिᱫ मᱶ नहᱭ, बि᭨क उनके 
सािह᭜य मᱶ िनिहत बᱟ᭭तरीय जीवन-दिृ᳥ के आलोचना᭜मक 
अ᭟ययन मᱶ है। इितहास, समाज, सं᭭कृित, सᲅदयᭅ और मानवीय 
संवेदना कᳱ संयुᲦ भूिम पर तुलसी को पढ़न ेस ेउनके कृित᭜व कᳱ 
᳞ापकता अिधक ᭭प᳥ ᱨप मᱶ सामने आती है। 
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